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Avaliar bem-estar animal?

v’ Livre de fome e sede

v Livre de desconforto

v Livre de dor, lesdo e doenca

v Livre para expressar comportamentos naturais.
v Livre de medo e stress.

Livre de fome e sede, lesao
Livre de desconforto, e doenca.
dor, medo e stress.
Funcao

biologica

Boa

relagdo homem-animal

Mental Naturalidade

Livre para expressar o
comportamento natural



Welfare Quality e AWIN inspiraram-se nas 5 LIBERDADES

4 Principios e 12 critérios para avaliar o bem-estar

animal

BOA
ALIMENTACAO

BOM
ALOJAMENTO

BOA SAUDE

COMPORTA-
MENTO
ADEQUADO

Auséncia de fome prolongada
Auséncia de sede prolongada

Conforto no repouso
Conforto térmico
Facilidade de movimentos

Auséncia de ferimentos
Auséncia de doencas
Auséncia de dor induzida por procedimentos de maneio

Expressao de comportamentos sociais
Expressao de outros comportamentos
Boa relacao Homem-Animal

Estado emocional positivo




Figure 2 Percent of Consumers (N = 288) Who Believe Government Should:
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Note: Participants could select multiple statements

Ha uma VALORIZACAO crescente dos parametros de bem-estar animal em
relacao a outros atributos de qualidade.

Os produtos “amigos dos animais” sao considerados mais saudaveis, mais
seguros, mais saborosos, mais higiénicos e mais auténticos, ecoldgicos e
tradicionais por muitos consumidores.



STRONGLY AGREE

with the statement “if farm |
animals are treated decently
and humanely, | have no
problem consuming meat,

milk and eggs”

— -

Sao preciso cada vez mais esquemas de certificacao
internacionalmente aceites, transparentes, crediveis e
rastreaveis.



Unverified Claims

+ Natural
« (age-Free

(poultry meat)

+ Pasture Raised

+ Antibiotic Free

« Free Range

* Hormone Free (all

+ No Growth Hormones

(pork, poultry, eggs)

« Humanely Processed
 Humanely Raised

« Sustainably Farmed
* (Cage-Free (eggs)

« No Antibiotics Ever
* Free Range

* No Growth Hormones

(beef, dairy)

« (rass Fed

* Kosher

+ Halal

* \egetarian Fed

Verified Certifications

 Animal Welfare Approved

+ (Certified Humane

* (lobal Animal Partnership

+ American Humane Certified
+ Certified Organic

« American Grassfed Certified
« Food Alliance Certified

Mais de 70% dos decisores na area
do retalho acreditam ter uma boa
compreensao do significado dos
termos relacionados com a
producao de animais.

Os entrevistados consideraram
muitas alegacoes nao certificadas
como “producao natural” e "livre
de hormonas" ou “criado sem
antibiotico” como fortes garantias
de bem-estar animal, as vezes até
mais do que aqueles com
certificacao reconhecida.

Por exemplo: 95% dos decisores
acham que "livre de gaiolas” (cage-
free) era uma importante garantia
de bem-estar animal no caso de
carne de frango, apesar do facto de
que as gaiolas nao serem usadas
para criar frangos de carne.



Figure 3. Distribution of labelling systems covering AW per Member State
- h’ z




lO gue provavelmente ai vem...

HONEST LABELLING MATRIX
PASTUREFED | ORGANIC | FREE RANGE ‘ SOTBAENs | "WBSYRS | "WIBUUKE

= Animal welfare on
the farm - ex-post
evaluation of the
EU legislation:
Prospectsfor
animal welfare
labelling at EU
level

European
Implementation
Assessment

STUDY

EPRS | European Parliamentary Research Service

Author: Ex-Post Evaluation Unit
PE 662.643 - June 2021
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A POSICAO DOS PRODUTORES...

« NO PRINCIPIO CAUSOU ESTRANHEZA E
DESAGRADO

e SEGUIU-SE A RESIGNACAO

e MAS AGORA HA CONCORDANCIA E
MESMO PROCURA...

« PORQUE AS (BOAS) CONSEQUENCIAS
SAO MAIS EVIDENTES E CLARAS.

AS DIFICULDADES NAO PARECEM TAO
INTRANSPONIVEIS

VEEM AS BOAS PRATICASA SEREM
RECONHECIDAS E DIVULGADAS.

MAIOR SATISFACAO.
MAIORES GANHOS...




Ecorregimes e ajudas

Baseline animal welfare standards

« Directives for the protection of calves and pigs
+ Directive for the protection of farm animals
https://www.eca.europa.eu/Lists/ECADocuments/SR18 31/SR_ANIMAL_WELFARE_EN.pdf
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MEDIDAS BASEADAS NO AMBIENTE, NO MANEIO
OU NO RECURSOS



MEDIDAS BASEADAS DOS ANIMAIS OU DIRECTAS



Medidas baseadas nos animais em exploracoes da
Austria com maneio e recursos semelhantes

N=35; Austria, estabulagao livre com cubiculos, > 24 vacas

Média 4 % 39 % 8% 11 % 1.3/cow*h
Min-Max 0-9 13-71 0-50 0-40 0.1-4.7

Tremetsberger,
2015



../../../../WelfareQuality/demonstrators/lameness scoring_Gratzer.avi
../../../../WelfareQuality/demonstrators/lameness scoring_Gratzer.avi

Atributos obrigatorios

* VALIDADE

* O indicador realmente mede o que queremos que
meca?

* Esta realmente relacionado com o BEA?
* Qual a sua especificidade e sensibilidade?

* A sua validade ndao deve depender do momento, do
tempo, do sistema, do avaliador...

* Repetibilidade
* Exequibilidade




Escolha dos indicadores

Pelo menos um indicador para cada Critério

Vidlido Vilido Vilido
Repetivel , Repetivel Vélido? Nao Viélido
. Exequivel ,
Exequivel Exequivel??

Estudos de Opinido experts Estudos validacdo
repetibilidade Testagem protocolo WP1 - WP2 - WP3

Valido
Repetivel
Exequivel

Nao vdlido
Nao repetivel

%’E Nao exequivel
S

Novos indicadores?

Optar por indicadores
baseados nos
recursos??

Incluir

Battini M., Vieira A., Barbieri S., Ajuda I., Stilwell G., Mattiello S. (2014) Animal-based indicators for on-farm

welfare assessment for dairy goats: a review. J. Dairy Sci.



AWIN AWIN
welfare welfare
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EXEMPLOS DE PROTOCOLOS DE AVALIACAO
DE BEM-ESTAR ANIMAL



Ordem dos indicadores

No principio ou no fim

v

Maneio questionario

Animais >200kg peso vivo:
amostra segundo a tabela, MAS...
0 Maximo que se conseguir

Distancia de fuga

v

Animais >200kg peso vivo:

QBA >,
2 — 8 pontos de observacao

v

Comportamento social Animais >200kg peso vivo.

120 min

(e.g. 12 pontos de 10 min ou 8
pontos de 15 min)

Tempo para deitar >350 kg

Conforto no descanso

Tosse

~ Animais >200kg peso vivo:
" amostra segundo a tabela

Indicadores clinicos

Em todos os parques onde foi feita

Recursos N
a avaliacao do comportamento



Condicao Corporal
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Auséncia de Fome Prolongada
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Explanation box 1: Decision tree as applied to absence of prolonged thirst in fattening pigs
Thirst is not assessed directly on animals because signs of dehydration can be detected only in
extreme cases. Rather, the number of drinking places, their functioning and their cleanliness are

assessed. The recommended number of pigs is calculated (10 pigs per functioning drinking place and
5 for a drinking place of reduced capacity). If there are more pigs in the pen than recommended then
the number of drinking places is considered insufficient. Thereafter, cleanliness of drinkers and
whether pigs have access to two drinkers in the same pen is considered. The following decision tree is

applied:

Is the number of
drinker places
sufficient?

Yes

No

Are the drinkers
clean?

Are the drinkers
clean?

Are there at least 2
— drinkers available
Yes for an animal?

No  Arethere at least 2

—— drinkers available
for an animal?

Are there at least 2
— drinkers available
ves for an animal?

No  Are there at least 2
—— drinkers available
for an animal?

Yes
No

Score
100

80
60
45
55
40
35
20




- Conforto n

o descanso



% Conforto no descanso

O




Fécilidade de Movimeno



Claudicacao

Auséncia de Doencas




Sinais de doenca

Auséncia de.Doencas

- —————



Auséncia de Doencas







A relacao Homem-animal
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Acesso a pastagem ou parques?
Estado mental (QBA)




Descornas ou castracoes - entrevista

Method Use of medicines Scores
Nothing 100
— Nathing — |

Swey — Anaesthgtic —_—
— Analgesic —

Anagsthetic + Analgesic emm——p 3

— Nathing —_— ]

Rubber — Anaestheiic —_— 1]
Casi i fing — Analgesic —_— 1]
Anagsthefic + Analgesic ~m— 21

— Nathing —_—

Butdzze — Anaesthgtic —_—
— Analgesic — 1

Anagsthetic + Analgesic e 35



WELFARE QUALITY®

RESULTADOS E NIVEIS DE CLASSIFICACAO

As medicOes obtidas transformam-se em pontuacdes baseadas numa escala
de 0 a 100:

B EXCELENTE: 80 a 100
BOM: 55-79

ACEITAVEL: 20-54
B BASICO: <20 (n3o classificada)



CLASSIFICACAO FINAL DA EXPLORACAO

Excelente: >55 em
todos os Principios e >80
em pelo menos dois.

Superior: > 20 em todos
os Principios e >55 em
pelo menos dois.

>10 em todos
os Principios e >20 em
pelo menos 3 deles.

Nao cIa55|f|cadas as
que nao atingem os
minimos do anterior.

Uma tolerancia de 5
pontos aplica-se as
classificagoes dos
Principios.

100 - X
Excellent,”
80 .- '
60 - e
Score
40 1< Acceptabile |
20 - \ e
___——Not classified
0 | | 1
Feeding Housing Health Behaviour

Figure 4 Examples of farms in the four welfare categories.
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Guideline for self-assessment — cattle

Brinkmann, J.; Cimer, K.; March, S.; lvemeyer, S.; Pelzer, A.; SchultheiB, U.; Zapf, R.; Winckler,
C. (2020): Tierschutzindikatoren: Leitfaden fiir die Praxis — Rind. Vorschlage fiir die
Produktionsrichtungen Milchkuh, Aufzuchtkalb, Mastrind. KTBL, Darmstadt, 2. Auflage

Link to download

Online Training Course

| Nersehmuta
Kotautiagerung

(dridimensiansle Schichen)

325 % der Rumpffiche

tierschutzindikatoren-schulung.ktbl.de/

e 1.040 pictures/ videos

* Developed a silver standard

16 verpixelt 19 Eridarfilm

23

23 verpixelt

24 verpixelt 24

21 verpixelt 21

26 verpixelt 26

30 verpixelt

tierschutzindikatoren-schulung.ktbl.de/

Verschmutzung der Tiere -
Was und Warum?

* Verschmutzungen des Haarkleids kénnen
Juckreiz hervorrufen, die darunterliegende
Haut kann sich entzinden und die
Thermoregulation ist beeintrachtigt.
. Verschmutzungen zeigen Schwachstellen in
" Haltung und Management auf. Sie weisen auf
- ver mangelhaftes Stallklima, auf unzureichend
- eingestreute Liegeflachen (bei

. Strohsystemen) oder auf mangelnde

. Sauberkeit von Spaltenboden hin. Ein

* weiterer Risikofaktor ist zu dinner Kot durch
 mangelhafte Rationsgestaltung. 5

anhattung

. Winckler

Online Training Course tierschutzindikatoren-schulung.ktbl.de/

5
\ge
et
e¥

Mingel

a0 Ksoersgitze
cventut ebogen

Ergebnis - Berechnen Sie fir Ihren Bestand:

Anzahi der Tiere mit mangelhaftem Kisvenzustand

100 = Anteil
Gesamtzahi der beurteilten Tere

« Zahlen Sie alle Tiere, die Sie mit mangelhaftem Kiauenzustand beurteit haten.

« Dividieren Sie durch die Gesamtzahl der beurteilten Tiere.

« Mulriplizieren Sie mit 100, um den
erhalten.

Tiere mir mang;

Wie geht es weiter?

Um das Gelernte zu verfestigen, kénnen Sie unter “2u den Ubungen” weiceres Ubungsmaterial
finden.

Indikator” springen Sie weiter zum Indikator "Lahmhei”.

Zu den Ubungen Zum nachsten Indikator




BOVIWELL TO EVALUATE THE WELFARE OF CATTLE
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INTERPROFESSION
BETAIL & VIANDE

Confédération
Nationale de I'Elevage

CNE

BoviWell : Outil de diagnostic du Bien-Etre Animal en élevage bovin

2020-2021 : Boviwell Excel

) &D\easl;rfﬁqu e 2022: Boviwell Application
d'élevage
improvement
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: 36 INDICATORS OF WELFARE FOR BEEF CATTLE
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7 observations on
animals: relation to
human, bod ,
condition, béhaviour,

15 measurements related to the
housing conditions: resting, watering,

exercise, ...
Welfare-
14 questions on farmer practices or e i L
her% results: disbudding.pmortality. Qllallty

caesarean section...
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RESULTS PRESENTED TO IDENTIFY AND TO ENCOURAGE

INSTITUT DE 3 yf
Cerevace idele /

The farm score

The distribution of scores of
~ 1000 other beef cattle
farmers

FREEDOM 1

Freedom from Hunger and Thirst

. — — — — — — — ——— —— —

Supeneur

Excallent Supérieur Supérieur = Supérieur f arieur Exceilent | Excallent




PROCESSO DE CERTIFICACAO DA CADEIA DE PRODUCAO DE CARNE BOVINA

AUDITORES INTERNOS
TECNICOS, EMPRESAS ESPECIALIZADAS...

VACADAS EMPRESAS DE CERTIFICACAO

AUDITORES EXTERNOS COM FORMACAO
ENGORDAS

E RECONHECIDOS PELO WQ® NETWORK
MATADOUROS

C 2l IRTA

(

. | BEM-ESTAR
.~ |ANIMAL

CERTIFICACAO] |
WELFAIR™ ’
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